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新北市核能安全監督委員會 102 年第 1 次會議 
會議紀錄 

壹、時間：102 年 3 月 28 日(星期四)14 時 

貳、地點：本府行政大樓 9樓災害應變中心 

參、出席單位及人員：（詳簽到表） 

肆、主席: 侯主任委員友宜                     記錄：夏台龍 

伍、主席致詞：(略) 

陸、台電公司報告：(略) 

柒、綜合討論：  

 委員會部分 

一、 張武修委員： 

1. 往後請將台電報告資料預先提供給委員瞭解，另外台

電本次報告資料本席覺得並不恰當，台電應公布昨(27)

日上午發生規模 6.1 地震時，各核電廠區所測得的震

度。 

2. 有關台電報告第 2頁工程進度(一號機完成 95.64%)與

施工部份(1 號機 18 工項進度已完成 6 項，其餘 12 項

持續施工改善中)不相符，請台電再次說明清楚。 

3. 市府應投入核安相關資源，來確定新北市有能力進行

輻射監測，請中央挹注所需經費。另外呼應歐陽委員、

顏委員，應強化新北市核安監測等的基本實力，需要

中央挹注經費。 

4. 今日多數委員都對台電報告不是很滿意，當然我們也

可以再給他們一點時間準備。我建議下次邀請對台電

安全有疑慮之各界(如:專家學者、地方人士等)與會報

告，不要只聽台電一方之詞，希望台電能夠更透明化，

以使國民都很了解。 

5. 建議預算要加強，很多委員為各界推薦的，以後會議

是否只讓委員之間討論就好了，必要才邀請相關單位
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來，台電的參與有些不當。有關台電今天所提的資料，

建請主席及委員一起討論，另建請台電未來安全的措

施或其他作為皆要即時向委員會說明，否則委員會永

遠跟不上台電腳步，比如台電要請 Wano 人員來檢視，

即時他們是建議名單，但文件皆無蓋上 Wano 簽署，專

家個人意見並非代表 Wano 之意見，若有簽署請台電提

供參考。 

6. 建請確定下次會議的進行方式，並請於一個月內再次

召開，同時必須與參訪做結合。同時，請務必邀請國

內專家學者一同與會。另外針對新北市政府核能安全

實力的精進，委員們也都樂觀其成，並能協助配合。 

二、 顏世雄委員： 

1. 請主席說明新北市核能安全監督委員會與原能會核四

安全監督委員會定位有何不同。 

2. 請台電說明從興建以來不斷追加預算，原因何在? 

3. 若實際發生核災時，公部門要如何應變處置，也應該

列入本委員會一併討論。 

4. 先前其他委員提到，本委員會的功能並不是幫核四背

書，會議中台電所提相關數據，對外行人而言根本無

法理解，本委員會應該是想如何提供相關資訊，供執

政者決策參考，即然已成立本委員會，應努力針對核

能安全相關處置、預算問題、核災災時之應變。 

5. 建請新北市政府成立核安處或核安局，來專責全權負

責核安相關業務。 

6. 請台電公司務必重視本委員會，並對本會所作出提議

有所回應。 

7. 建議於核四參訪結束後召開第二次核安監督委員會能

夠做出決議。 

三、 歐陽敏盛委員： 
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1. 台電提供的報告過於制式化，請於下次會議時改進，

另原能會公布的資訊呈「霧狀」，不夠透明化，無法釐

清外界疑慮。 

2. 本人認為，為強化本會監督功能，應落實建立新北市

放射實驗室，靠此方式獨立監測產出之相關數據更具

說服力，也可作為本委員會進行相關決議之參考。 

四、 沈發惠委員： 

1. 核安會的定位到底為何?本委員會沒有法源及罰則，也

沒有公權力，如何監督核安？若不說清楚，恐造成民

眾錯誤認知及反效果。 

2. 核能安全不只是核四的問題，新北市境內還有核一、

核二廠的核廢料都還沒處理，希望台電公司能說明核

廢料現況儲存情形，並請於下次會議說明。 

3. 本人認為本次會議應該要有具體決議，建議中央政府

應立即停止核四興建計畫，係因核能安全目前為止並

無法說服地方政府、新北市市民及本委員會，核安疑

慮尚未釐清之前，建請停止核四興建計畫。關於核廢

料終極處置也未見台電公司提出具體方案，之後台電

公司計算核能發電成本，應將核廢料處置所需一併計

算在內，請本委員會決議立即停止核四興建計畫。 

4. 台電公司的回答剛剛在簡報上都已經報告過了，我覺

得沒有必要再浪費時間再聽一次一樣的內容，建議以

後台電報告的資料於會前先提供給各委員，以節省開

會時間。 

5. 委員裏頭有很多為本府機關代表，包含衛生局、勞工

局、環保局、交通局局長等，今天開會他們都無表示

意見，未來他們應針對局內所需，對台電要求配合做

到那些配套措施，例如碘片之儲放數量及發送事宜等。 

6. 請主席能對此次會議做成以下決議：建請中央政府立
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即停建核四。 

五、 白佩茹委員： 

1. 台電公司的報告像政令宣導，造成民眾反感及無法解

除疑慮，台電應誠實面對過去發生的災害，以心胸開

濶的角度去討論用電的需求。 

2. 除了台電公司報告外，或可尋求公正專業的機構進行

報告，我們想要了解的是世界的核能安全是如何運作

的，希望台電是可以和世界其他國家做比較的，這樣

會更為客觀。 

六、 陳錫南委員： 

1. 依台電 102 年 2 月份損益表，資產與負債已為負數，

應沒有能力做乾式貯存槽。 

2. 請台電說明核四廠運轉，會有多少風險概率。 

3. 新北市腹地廣大，本人認為應成立市府層級之輻射監

測實驗室，監測環境輻射、水源、重要場所進行測試。 

4. 新北市監督委員會應辦定期論壇，不管是政治上的差

異或安全上的顧慮，提議本次會議決議為核四廠是不

安全的，故不予續建，並告知中央。 

5. 國際上沒有人有能力設計實驗的核能發電廠，才會出

那麼多問題，我們這次開會應該要做決議，請朱市長

以市長身分聲明核能是全國人的痛；另核四附近的路

權是否有特別法規管制?雖然中央不授權，地方應有地

方的公權力。 

6. 核能安全監督委員會應要做到將資訊傳遞出去，讓民

眾有知的權利，不管是輻射值的超量或災害來臨時，

有無能力進行大量民眾之撤離、逃難? 

7. 建議委員會定時辦論壇，務必讓資訊能夠公開、透明，

讓市民皆有共同參與的管道。 

七、 賀立維博士 (陳錫南委員授權委託發言)： 
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1. 台電目前負債 1 兆 3 千億，後端除役基金 2 千多億也

被台電借走百分之 92，將來要除役時還有沒有錢去做? 

2. Wano (世界核電廠協會) 派專家駐廠，以及參與未來

運轉之監督查核及 NRC (美國核能管制委員會) 人員

為美國官方公務員，可以為我們做任何安全文件的簽

署與保證嗎？他們所能承擔的責任範圍如何？ 

3. 目前核四廠的測試僅為「冷機」的試運轉(在燃料棒未

裝填前的測試)，無法模擬出在實際運轉所遇到的狀

況，頗令人憂心。 

4. 原能會及所屬承包台電相當多勞務類工程，又為核發

台電公司運轉執照之機關，請問原能會將來如何扮演

裁判類的角色。 

5. 有關核四總體檢，有沒有針對監察院及原能會等彈

劾、糾正及罰款做專案報告，目前民眾最關心的是圍

阻體的施工信心不足，變更的 1000 多項設計，對於變

更設計部分有沒有重新審核?請台電說明。 

八、 朱鐵吉委員： 

1. 本次會議主要討論核安問題，運轉中核一、二及核四

未來運轉後，對附近環境到底有沒有影響，有沒有輻

射汙染方面的問題，未來請台電公司提出這方面的說

明，例如核四建廠工程中，對於輻射防護部分做了些

什麼，運轉後如何防止放射性物質釋出及監測等相關

準備工作，於未來會議中提出說明。 

2. 另外，有關民眾最關心的輻射環境汙染問題，雖有進

行相關監測工作，但應將其資訊透明化，以做到使民

眾安心。 

九、 業務單位(李副執行長)： 

因應部分委員提出欲了解核四實務運作情形，業務單

位建議台電公司於四月份規劃並安排委員及本市市議員
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視察核四廠，至其細部日期及行程，請台電公司及業務單

位協調安排。 

十、 陳副主任委員： 

1. 針對台電的簡報結論，所謂電價的問題，在不同計算

基礎下，會出現不同的結果，而二氧化碳排放、是否

使用再生能源方面，是屬於能源配比及選擇的問題，

同時那也是在核四確定不再興建後的討論議題。 

2. 重點還是要聚焦，像是安全問題，從地震、海嘯甚至

核廢料等問題著眼，在下次開會時，請台電提出相關

資料及報告，才能確實將問題聚焦，也才能確實對問

題進行討論。 

3. 委員會是個很重要的資訊平台，台電可以透過這個平

台將相關資訊提供給民眾，讓民眾得以了解、減少誤

會，而對於台電的種種疑慮，我們也才能有進行討論

的空間並且落實監督的角色。 

4. 關於核能的輻射監測試驗所，我們新北市政府將會進

行研議。 

5. 對於辦理論壇的問題，我們也將進行研議及討論其辦

理方式。 

6. 請各委員能夠給台電公司一些準備的時間及說明的機

會，並且將問題聚焦討論，而在經過相關討論及研究

之後，再行決議核四存廢與否。 

十一、 侯主任委員： 

1. 雖然法律並無授權，但在核四尚未確保安全時，新北

市政府絕對有部分的公權力能夠讓其停止運轉；但當

能夠確保安全時，我們也應當給台電一個機會。我們

應用專業、理性、嚴謹的態度來面對核安議題，而這

才是核安監督委員會應盡的把關態度。各位委員可以

對原能會、對台電提出種種相關的質疑，委員會也不
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一定需要定期開會，反而可以視狀況，在台電提出相

關資料或發生任何事件時，就隨時召開委員會。 

2. 針對下次開會日期，建議安排於核四參訪後，待相關

資料整理妥當後，立即召開第二次會議。 

3. 民眾對於斷層帶的疑慮，台電請考慮公布過去至今的

相關探勘資料，並且研議是否以現今的科技再次探勘

及探勘資料的可信服性。相關防海嘯、耐震係數等數

據，也請台電能於下次開會時，提出資料說明。 

4. 針對台電近期成立試運轉測試小組，請於下次開會時

提出試運轉的相關報告，讓大家瞭解試運轉的狀況如

何。 

5. 請原能會對於相關的視察，也請提供副本給與核安監

督委員會，讓委員得以事先了解相關內容。另外，對

於相關單位對台電所提需改正的缺失，請台電亦能提

供相關改正後的說明。 

6. 關於沈委員所提出核廢料之處理問題，請台電若有相

關想法可隨時提出與委員會做討論，讓委員會了解未

來的想法及處理方式。 

7. 有關建議向中央爭取經費設立輻射偵測實驗室，本府

將積極研議。 

8. 針對 NGO 團體，建議以會前會之方式，先行彙整其意

見，以利會議順利進行。 

9. 本委員會的重點在於核安監督，相關電價或是替代能

源並非本會聚焦討論之問題。感謝各委員出席此次委

員會，下次委員會將在核四參訪後召開。 

 列席單位 

一、 台灣電力公司： 

1. 有關張委員提及昨(27)日上午 10 時 03 分發生之地

震，核一、二廠廠內人員皆無感受到地震，且地震儀
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也無達到動作設定點，而核三廠廠內人員也皆無感受

到地震，但弱震儀有達到弱震設定點，並未發出警報，

另龍門廠部分，廠內人員也皆無感受到地震。 

2. 台電公司有參考歐盟規範執行壓力測試，測試結果除

呈報原能會審查外，原能會也請歐盟 OECD 組織組成 6

人專家小組，在今(102)年 3 月 4 日至 15 日到台灣做

壓力測試檢視，結論為台灣使用的壓力測試與歐洲依

照核能安全監管組織採用的標準程序是為一致的，台

灣的強化措施與其他國家也是一致的。 

3. 1 號機經履勘後，已完工的 96.5%，尚未完成為 3.5%

（工程共有 18 項），其中 6項己完成，另 12 項工程刻

正進行中。 

4. 我們在工程上遇到很多困難，剛剛簡報也已經報告過

了，有停建、復健、物價飛漲，還有廠商倒閉，故中

間有商務部分需要再做處理，而我們開始進行測試是

採用最嚴格的方式測試，任何發現的問題，我們都用

最慎重的方式去解決，所以我們花的工期比較長，我

們也必須承擔比較高的利息，故才有預算追加的情況。 

5. 發生天災，我們會按照目前緊急計畫的執行措施來進

行各方面處理，包括災民安頓、疏散以及輻射救護等

方面工作，我們每年都會辦理一次演習，我們會把這

部分計畫做得非常周詳，我們也會做很詳細的演練。 

6. 目前台電負債的部分還是低於資產，台電最近因燃料

價格飛漲，故負債部分有增加的現象，至於核後端部

分，核能發電每發 1 度電就要提存 0.17 元至核後端基

金，目前基金已累計 2,259 億元，未來隨核一、二、

三廠持續運轉至除役前，估計會達 3,353 億元，是有

足夠資產進行核後端處理，包括除役所需費用。 

7. 核四廠最後階段會請世界發電協會派專家來做評估，
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原能會也會邀請美國 NRC 專家做整備視察，現在世界

各國對核能安全的權責還是由世界各國的管制機關做

最後裁定，我們會請別國派人協助，一方面是看別國

能做到什麼程度，另一方面可用客觀的角度來檢視，

讓我們安全能再往上提升。事實上，外國專家不能替

我們背書，安全還是要我們來負起，目前試運轉還在

冷機測試的階段，雖無燃料，係利用電力設備把系統

壓力及溫度提高，以進行測試，目前測試皆符合規範

內。 

8. 至於原能會與台電之間是單純的管制單位及被管制單

位的關係，原能會所屬的核能研究所是我國內核能技

術發展單位，也是我國內核能方面的智庫，核研所內

任務工作分為 2 部分，一部分是核能管制，是不接受

台電任何工作的委託，另一部分則是技術發展，可接

受台電的委託做研發工作。 

9. 至於監察院檢調及原能會罰款部分，我們正在整理資

料，將會送到委員會做專案報告。 

10. 目前我們知道有 1,536 項設計變更，所有變更已經過

原設計廠商奇異公司審查，審查結果皆無問題，因為

先期 PSAR 安全分析報告已經完成文件，無法再做修

正，但中期 PSAR 安全分析報告若有需要更正，資料皆

會反映在報告上。 

11. 有關白委員建議台電是否用另一種思考方式，我們會

再改進，我們會儘量使用再生能源，在台電系統裡，

我們是優先使用風力及太陽能，不足部分則用其他燃

煤及核能方式補充。 

12. 有關輻射監測部分，我們儘量做到透明化，使民眾安

心。 

13. 其他有關委員各項意見，我們會再做參考。 
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二、 行政院原子能委員會： 

1. 環境輻射偵測數量涉及非常專業部分，跟一般手提偵

檢器度量不一樣，有關網站資訊透明化分為兩部分，

一個是由台電負責，另一個則是由原能會輻射偵測中

心負責，目前全國即時輻射偵測站有 38 個位置，用的

偵檢器都是屬於環境級的，與一般手提偵檢器不同，

另輻射偵測中心相關實驗室或校正都是經過實驗室認

證，且經常與國際做比對，基本上專業是受肯定的；

數值高低不同是會受到土壤、地質、氣候或高度影響，

所以每天數值都是會再變動，以台灣角度數值變動在

0.04-0.2 之間都是正常的，例如阿里山高度較高故數

值會到 0.1，如蘭嶼是珊瑚礁地質數值略低，這些都

是自然變動的正常範圍內。 

2. 有關原能會核能研究所有接台電計畫，我們主任委員

也多次在立法院上做說明，相關核研所執行台電計畫

人員不會執行管制的工作，原能會所有核安安全研究

所是我國核能智庫，分為兩批人員，一批人員是接受

台電研究工作，另一批是協助原能會執行安全管制工

作，內部分工是非常嚴謹的，未來規劃將研究所放置

經濟部底下，以防球員兼裁判的矛盾。 

3. 有關網路資訊透明化部分，也是原能會最重視的，在

原能會網上相關視察報告可追溯到 91 年，原能會很早

以前開始執行相關計畫及視察結果皆放置網上，供民

眾參閱。事實上，很多媒體報導核四廠的缺失，都不

是媒體親自至核電廠發現的，90%都是從原能會網站上

由原能會發現違規、裁罰案件拿來再報導，原能會非

常努力的與民眾站在一起扮演核能監督的角色，確保

核安，讓民眾放心，從媒體報導也間接證實原能會是

非常努力執行管制工作。 
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 其他 

一、 歐金獅議員： 

成立新北市核能安全監督委員會係由本人提案，建請

將本人列為委員之一；所謂核安的安全到底是到甚麼程

度，是需要討論的，建議將前副總統呂秀蓮納入本會委

員，並請中央賦予權力。 

二、 楊木火先生 

建請讓鹽寮反核自救會納入委員會，台電報告福島總

體檢，未說明核四的抗海嘯能力如何改善，另外，核四廠

2 座反應爐間有 80 公尺之斷層存在的事實卻隻字未提；核

四環境影響評估時，並未考慮是否影響貢寮自來水廠水質

及上游河流，關於本案已有影響本市水源疑慮，新北市政

府應有相關處理。 

 

捌、主席指(裁)示事項： 

一、 鑑於斷層帶對核電廠影響鉅大，請台電公司於下次會議

時，應公布民國 81 年所做的核四斷層帶探勘報告供專家、

委員參考，及應以最新科技重新確認核四廠址有無盲斷

層。 

二、 台電公司籌組的試運轉測試小組，電廠變更設計部分應由

國內外專家審核、追蹤；並公布小組成員及專家委員名

單、試運轉測試情形。 

三、 請行政院原子能委員會將各項查核報告提供本委員會委員

參閱，另請台電公司公開低階及高階核廢料儲存情形，並

積極研議各種核廢料處理的可行方案，降低民眾安全疑慮。 

四、 請業務單位儘速安排本委員會於 4 月份參訪核四廠，參訪

後於 5 月份召開第 2 次會議，並請台電將本次會議未明確

回覆部分，予以納入。 
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玖、散會 (16 時 30 分) 

  


